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CONETEC

COMISION NACIONAL DE EVALUACION DE TECNOLOGIAS SANITARIAS

HERRAMIENTA DE PRIORIZACION PARA LA
SELECCION DE TECNOLOGIAS A EVALUAR POR LA
COMISION NACIONAL DE EVALUACION DE
TECNOLOGIAS SANITARIAS

Los criterios de priorizacidn analizados e incluidos en esta herramienta fueron tomados
de diferentes fuentes: la herramienta de priorizacién utilizada por el MERCOSUR, la
utilizada por OSTEBA (Servicio vasco de Evaluaciéon de Tecnologias Sanitarias ) y de la
publicacién que detalla el proceso de elaboracidn de la herramienta Herramienta PriTec
de la Red Espainola de Agencias de Evaluacidn de Tecnologias Sanitarias y Prestaciones
del SNS.1-3

Los criterios fueron seleccionados por consenso por la mesa técnica, se realizaron
pruebas con diferentes listas de tecnologias para analizar su performance y luego de
presentados a la Mesa de Decisores, fueron aprobados por los Decisores.

Los cinco criterios seleccionados son:

Poblacion afectada por el uso de la tecnologia

Potencial impacto sobre la enfermedad

Potencial impacto para los servicios y las politicas de salud
Demanda social/judicial

vk e

Impacto econémico

A cada tecnologia al menos dos evaluadores le deberan otorgar un puntaje para cada uno
de los cinco criterios, obteniéndose luego, al sumarlos, un Unico puntaje final. El menor
puntaje posible es 5, siendo el mayor puntaje posible 19.

La seleccién de tecnologias a evaluar por la mesa técnica se hara en base al puntaje total,
las tecnologias con mayor puntaje serdn seleccionadas para ser evaluadas en primer
lugar. Se las ordenard de mayor a menor segun el puntaje obtenido. Luego de terminado
este proceso el listado ordenado de acuerdo con el puntaje serd discutido por la mesa
técnica y presentado a la mesa de decisores. El listado final de tecnologias a priorizar sera
definido por la mesa decisora que las seleccionara de acuerdo al puntaje obtenido y para
cumplimentar los siguientes cinco cupos para garantizar la amplitud en la seleccién de las
tecnologias a evaluar:
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2 Enfermedades poco frecuentes.

4 Desinversion (tecnologias obsoletas o con nuevas tecnologias con mejores
resultados o relacién de costo efectividad) .

DETALLE DE LOS CRITERIS DE PRIORIZACION

1. Poblacidn afectada por el uso de la tecnologia: se considera el nUmero de personas
potencialmente elegibles para el uso de esa tecnologia, no la poblacién total con la
enfermedad.

Reciben la mayor puntuacién las patologias de alta prevalencia y luego las de muy baja

prevalencia.

<0,2 cada 10.000 3

0,2 — 5 cada 10.000 1

2. Potencial impacto sobre la enfermedad: se evalla de forma general los beneficios
propuestos potenciales por el uso de la tecnologia.

Reciben la mayor puntuacién las tecnologias que producen la cura de enfermedad y

luego aquellas que producen una reduccion de la mortalidad o una mejora importante
de la morbilidad o las limitaciones generadas por la condicién de salud..
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Propone una reduccion de la mortalidad y/o una mejora importante 4

)

en la morbilidad o limitaciones generadas por la condicién de salud.

Propone una mejora menor en la morbilidad o limitaciones generadas 2
por la condiciéon de salud.

3. Potencial impacto para los servicios y las politicas de salud: se valora la necesidad de
modificaciones en la estructura en los servicios actuales y politicas que serian
necesarias para la implementacién de la tecnologia propuesta (No se debe tener en
cuenta el uso de recursos econdmicos asociados a la enfermedad que se encuentran
contemplados en el punto 5). Implica la necesidad de reorganizacion de servicios,
capacitacién, modificaciones en politicas de salud, posibilidad de acceso en todo el pais,
etc.)

Requiere cambios menores en reorganizacion de servicios o 2
modificaciones menores en las politicas de salud (infraestructura,

capacitacion, llegada a todo el pais, curva de aprendizaje, cambios en
las politicas actuales, etc).
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4. Demanda social/judicial: se contempla si la tecnologia propuesta esta destinada a
resolver condiciones que se han identificado como una demanda social o como

)

problemas relevantes; también se deberd tener en cuenta si el nivel de judicializacién

por la solicitud de la tecnologia se ha vuelto importante.

El problema de salud para el que se propone la tecnologia es 2
reconocido como una prioridad para algun sector del sistema

nacional de salud y/o la sociedad y/o existen casos de demandadas
judiciales por la cobertura.

5. Impacto econémico: se evalua el posible impacto de la nueva tecnologia en el uso de
recursos y/o los costos asociados a la enfermedad, teniendo en cuenta el costo o precio
de la tecnologia y comparandolo con el costo o precio del estandar de cuidado y
teniendo en cuenta los posibles aumento o reducciones en el cuidado de los pacientes
producidos por la utilizacién de la tecnologia. Como precio de la tecnologia se deberd
tomar el precio de salida del laboratorio, en caso de que tenga registro de ANMAT; de
caso contrario se tomarad el precio internacional de referencia al que se tenga acceso o
el precio de importacién (si fue importada para uso compasivo).
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La tecnologia tendria o un impacto practicamente nulo o un impacto 3
catastrofico® sobre en el costo de la enfermedad.

La tecnologia tendria un impacto alto sobre en el costo de la enfermedad 2

La tecnologia tendria un impacto moderado sobre en el costo de Ia 1
enfermedad
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1. Incremento en los costos de caracter extraordinario, que por su naturaleza inusual y de desorbitada
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espafiol juridico para el concepto “riesgo catastréfico” de la RAE)
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